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USMERNENIA VYBORU MINISTROV RADY EUROPY O SUDNICTVE

ZOHLADNUJUCOM POTREBY DETI

(prijaté Vyborom ministrov Rady Eurdpy diia 17. novembra 2010 na 1098. zasadani Vyboru
delegatov ministrov) — editovand verzia 7 31. maja 2011

PREAMBULA
Vybor ministrov,

Vzhl'adom k tomu, Ze cielom Rady Eurdpy je dosiahnutie viacsej jednoty medzi jej Clenmi, a
to najmé podporou prijatia spolocnych pravidiel v pravnych zélezitostiach;

Beric do uvahy potrebu =zabezpe€it U¢inné vykondvanie existujucich zavéznych
univerzalnych a eurépskych noriem ochrany a podpory prav deti, ku ktorym patria najma:

- Dohovor Organizacie Spojenych narodov o pradvnom postaveni utecencov z roku 1951;

- Medzinarodny pakt o obcianskych a politickych pravach z roku 1966;

- Medzinarodny pakt o hospodarskych, socidlnych a kultrnych pravach z roku 1966;

- Dohovor Organizacie Spojenych narodov o pravach dietat’a z roku 1989;

- Dohovor Organizéacie Spojenych narodov o pravach oséb so zdravotnym postihnutim z roku
2006;

- Dohovor o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobod (1950, CETS ¢. 5) (dalej len
,EDLP*);

- Eurdpsky dohovor o vykone prav deti (1996, CETS €. 160);

- Revidovana Europska socialna charta (1996, CETS ¢. 163);

- Dohovor o styku s detmi (2003, CETS ¢. 192);

- Dohovor Rady Eurépy o ochrane deti pred sexudlnym vykoristovanim a sexudlnym
zneuzivanim (2007, CETS ¢. 201);

- Eur6psky dohovor o osvojeni deti (revidovany) (2008, CETS ¢. 202);

Beruc do uvahy, ze podl'a zaruk EDLP a v sulade s judikatirou Eurdpskeho sudu pre 'udské
prava, pravo kazdého na pristup k spravodlivosti a na spravodlivé sudne konanie — VO
vSetkych jeho zlozkach (vratane najmid prava na informdcie, prava na vypocutie, prava na
pravnu obhajobu a prava na zastipenie) — je potrebné v demokratickej spolo¢nosti a rovnako
sa vztahuje na deti, ale so zohl'adnenim ich schopnosti tvorit’ svoje vlastné nazory;
Pripominajic prislusnti judikaturu Europskeho sudu pre l'udské prava, rozhodnutia, spravy
alebo in¢ dokumenty inych inStitucii a organov Rady Eurdpy, vratane odporucani Eurdpskeho
vyboru na zabranenie mucenia a neludského ¢i ponizujiceho zaobchadzania alebo trestania
(CPT), ako aj vyhlasenia a stanoviskd Komisara Rady Europy pre l'udské prava a rozne
odporucania Parlamentného zhromazdenia Rady Eurdpy;

Bertc na vedomie r6zne odporucania Vyboru ministrov ¢lenskym Statom v oblasti prav deti,
vratane Odporucania (2003) 5 o opatreniach na zadrzanie Ziadatel'ov o azyl, Odporac¢ania
(2003) 20 o novych spdsoboch rieSenia kriminality mladistvych a ulohy sudnictva pre
mladistvych, Odporucania (2005) 5 o pravach deti zijucich v tUstavnych zariadeniach,
Odportcania (2006) 2 o Eurdpskych vidzenskych pravidlach, Odporuc¢ania Vyboru ministrov
(2008) 11 o Europskych pravidlach pre mladistvych pachatel'ov, voc¢i ktorym sa uplatituja
sankcie alebo opatrenia a Odporucania Vyboru ministrov (2009) 10 o Usmerneniach pre
politiku integrovanych narodnych stratégii na ochranu deti pred nasilim;



Pripominajic rezoluciu ¢. 2 o sudnictve zohladiujicom potreby deti, prijati na 28.
konferencii eurdpskych ministrov spravodlivosti (Lanzarote, oktéber 2007);

Beruc do uvahy ddlezitost’ ochrany prav deti pomocou nastrojov Organizacie Spojenych
narodov, ako su:

- Standardné minimalne pravidla Organizacie Spojenych narodov pre vykon stdnictva voéi
mladistvym (,,Pekingské pravidla®, 1985);

- Pravidla Organizacie Spojenych narodov na ochranu mladistvych zbavenych slobody
(,,Havanské pravidla®, 1990);

- Usmernenia Organizacie Spojenych narodov pre spravodlivost’ v zalezitostiach tykajtcich sa
detskych obeti a svedkov trestnych ¢inov (ECOSOC Res 2005/20, 2005);

- Usmernenia Organizacie Spojenych narodov pre prevenciu kriminality mladistvych
(,,Rijadske pravidla®, 1990);

- Metodicky pokyn generalneho tajomnika Organizacie Spojenych narodov: Pristup
Organizacie Spojenych narodov k spravodlivosti pre deti (2008);

- Usmernenia Organizacie Spojenych narodov k primeranému vyuzitiu a podmienkam
nahradnej starostlivosti o deti (2009);

- Principy tykajuce sa postavenia a fungovania narodnych inStitucii na podporu a ochranu
Pudskych prav (,,Parizske principy*);

Pripominajuc, ze je potrebné zabezpecit’ uc¢inné vykonavanie existujucich zaviaznych noriem
tykajucich sa prav dietata, bez toho aby sa tym branilo ¢lenskym Stitom zaviest’ alebo
uplatiiovat’ vyssie Standardy alebo priaznivejSie opatrenia;

Odvolavajuc sa na program Rady Eur6py ,,Budovanie Eurdpy pre deti a s det'mi®;

Uznavajuc pokrok dosiahnuty v ¢lenskych Statoch na vykonévanie stidnictva zohl'adiiujiiceho
potreby deti ;

Beruc vSak na vedomie sicasné prekdzky pre deti v rdmci systému stdnictva, aké st okrem
in¢ho neexistujuce, ciastoéné alebo podmienené pravo na pristup k spravodlivosti,
roznorodost’ a zlozitost” konani, mozna diskrimindcia z r6znych dévodov;

Odvoléavajic sa na potrebu predchadzat’ pripadnej sekundarnej viktimizacii deti systémom
stdnictva v konaniach, v ktorych sa zucastiiuja alebo ktoré sa ich tykaju; 3

Vyzyvajlc €lenské Staty, aby preskimali existujice nedostatky, problémy a urcili oblasti, kde
by sa mohli zaviest’ zasady a praktické postupy sudnictva zohl'aditujuceho potreby deti;

Uznévajic, ndzory a stanoviska konzultovanych deti v ¢lenskych Statoch Rady Europy;

Bertc na vedomie, Ze usmernenia maju za ciel prispiet’ k stanoveniu praktickych opatreni na
napravu existujlicich nedostatkov v prave a v praxi;

Schvaluje tieto usmernenia, ktoré sluzia ako prakticky nastroj pre clenské Staty na
prisposobenie ich sidnych a mimosudnych systémov osobitnym pravam, zdujmom a
potrebam deti a vyzyva Clenské Staty, aby zabezpecili, Ze sa s nimi Siroko oboznédmia vSetky
organy, ktoré su zodpovedné alebo sa inak podiel'aju na pravach deti v sudnictve.

I. PREDMET A UCEL



1. Tieto usmernenia sa tykaji miesta a ulohy, ako aj nazorov, prav a potrieb dietata v sidnom
konani, ako aj alternativ takéhoto konania.

2. Tieto usmernenia by sa mali uplatiiovat’ na vsetky situacie, v ktorych sa deti mozu ocitnut,
z akéhokol'vek dovodu a v akomkol'vek postaveni, v styku so vSetkymi prisluSnymi organmi a
sluzbami zapojenymi do uplatnovania trestné¢ho, obc¢ianskeho alebo spravneho prava.

3. Ciel'om usmerneni je zabezpecit, aby v takom konani boli plne dodrziavané vsetky prava
deti, medzi ktoré patri pravo na informacie, na zastiipenie, na Ucast’ a ochranu, s nalezitym
ohladom na urovenn rozumovej vyspelosti a chapania dietata a na okolnosti pripadu.
Dodrziavanie prav deti by nemalo byt’ na ujmu pravam ostatnych zac¢astnenych stran.

I1. DEFINICIE
Na ucely tychto usmerneni o sudnictve zohl'adiiujicom potreby deti (d’alej len ,,usmernenia“):

a. ,,.Dietatom sa rozumie kazda osoba mlads$ia ako 18 rokov;

b. ,,Rodi¢om* sa rozumie osoba (osoby) s rodicovskymi pravami a povinnostami v stlade s
vnutro$tatnym pravom. V pripade, ze rodi¢(ia) nie je (nie su) alebo uz nevykonava(ju)
rodi¢ovské prava a povinnosti, moze to byt’ opatrovnik alebo menovany zakonny zéstupca;

c. ,Sudnictvom zohladiiujucom potreby deti* sa rozumeji systémy studnictva, ktoré zarucuju
dodrziavanie a U¢inné uplatiiovanie prav vSetkych deti na najvySsSej dosiahnutelnej Grovni,
majic na zreteli zasady uvedené niz§ie a na rozumovu vyspelost’ a chapanie dietata a
okolnosti pripadu. Je to najmi stdnictvo, ktoré je pristupné, primerané¢ veku, rychle,
pricinlivé, prisposobené a ststredené na potreby a prava dietat’a, reSpektujuce prava dietat’a,
vratane prava na spravodlivy proces, prava zucastnit’ sa konania a porozumiet’ konaniu, prava
na reSpektovanie stukromného a rodinného zivota, prava na nedotknutelnost osoby a
dostojnost’.

III. ZAKLADNE PRINCiPY

1. Usmernenia sa zakladaju na existujucich principoch zakotvenych v pravnych néstrojoch
uvedenych v preambule, ako aj na judikatire Eurdépskeho sudu pre 'udské prava.

2. Tieto principy su d’alej rozpracované v nasledujucich Castiach a mali by sa vzt'ahovat’ na
vsetky kapitoly tychto usmernent.

A. Ukast’

1. Malo by sa reSpektovat’ pravo vSetkych deti byt informované o svojich pravach, na
poskytnutie vhodnych sposobov pristupu k spravodlivosti a na konzultaciu a vypocutie v
sitdnom konani, v ktorych st Gc¢astnikom alebo ktoré sa ich tykaji. To zahfia prikladat
nalezity vyznam nazorom deti majic na zreteli ich rozumova vyspelost a akékol'vek
komunikacné problémy, ktoré moézu mat’, aby tato ich i¢ast’ mala zmysel.

2. Deti by sa mali povazovat’ za plnopravne subjekty prav a mali by byt opravnené na vykon
vSetkych svojich prav spdsobom, ktory prihliada na ich schopnost’ tvorit’ si vlastné nazory a

na okolnosti pripadu.

B. Najlepsie zaujmy dietat’a



1. Clenské $taty by mali zabezpegit,, aby G¢inné uplatiiovanie prava deti na to, aby ich najlepsi
zaujem bol prvoradym hl'adiskom pri vSetkych zéalezitostiach, na ktorych sa zacastiuji alebo
sa ich tykaju.

2. Pri posudzovani najlepSich zaujmov zucastnenych alebo dotknutych deti:

a) by sa mal ich ndzorom a postojom prikladat’ nalezity vyznam;

b) by sa mali vzdy dodrziavat’ vSetky ostatné prava dietata, ako je pravo na dostojnost’,
slobodu a rovnaké zaobchadzanie;

c¢) by sa mali prijat’ vSetky prislusné organy komplexny pristup tak, aby sa nalezite vzali do
uvahy vSetky dotknuté zaujmy, vratane duSevného a telesného blaha a pravne, socialne a
hospodarske zaujmy diet’at’a.

3. Najlepsie zaujmy vSetkych deti zucastiiujucich sa toho istého konania alebo pripadu by sa
mali posudzovat’ oddelene a vyvadzene so zretelom na zostladenie moznych protichodnych
zdujmov deti.

4. Nakol'ko stidne organy maju najvyssiu pravomoc a zodpovednost’ za kone¢né rozhodnutia,
ktoré prijmu, ¢lenské Staty by mali, ak je to potrebné, vyvinit' sustredené usilie smerujuce k
uplatiiovaniu multidisciplinarneho pristupu s cielom posudit’ najlepSie zadujmy deti v
konaniach, ktoré sa ich tykaju.

C. Dostojnost’

1. S detmi by sa malo zaobchadzat’ so starostlivostou, citlivostou, spravodlivost'ou a uctou
pocas celého konania alebo pripadu, s osobitnym zretelom na ich osobnu situdciu, blaho a
Specifické potreby, a pri plnom reSpektovani ich telesnej a dusevnej integrity. Takéhoto
zaobchadzania by sa im malo dostat’, ked” akymkol'vek sposobom prichadzaji do styku so
sidnym alebo mimosudnym konanim alebo inymi Ukonmi, a to bez ohl'adu na ich pravne
postavenie a sposobilost’ v akomkol'vek konani alebo pripade.

2. Deti nesmt byt' podrobované muceniu alebo nel'udskému ¢i ponizujicemu zaobchadzaniu
alebo trestaniu.

D. Ochrana pred diskriminaciou

1. Prava deti sa zaruCuju bez diskriminacie z akéhokol'vek dovodu, ako je pohlavie, rasa,
farba pleti alebo etnicky povod, vek, jazyk, nabozenstvo, politické alebo iné zmyslanie,
narodnostny alebo socidlny povod, socioekonomické postavenie, stav ich rodica (rodicov),
prislusnost’ k narodnostnej mensine, majetok, rod, sexualna orientacia, rodova identita alebo
iné postavenie.

2. Osobitnt ochranu a pomoc mdze byt’ potrebné udelit’ viac ohrozenym detom, ako su deti -
migranti, deti - uteCenci a deti - ziadatelia o azyl, deti bez sprievodu, deti so zdravotnym
postihnutim, bezdomovci a deti ulice, romske deti a deti v Gstavnych zariadeniach.

E. Pravny S§tat

1. Principy pravneho Statu by sa mali uplatiovat v plnom rozsahu pre deti, tak ako sa
uplatiiuji na dospelych.



2. Prvky spravodlivého procesu, ako zasada zakonnosti a zasada proporcionality, zasada
prezumpcie neviny, pravo na spravodlivy proces, prdvo na pravne poradenstvo, pravo na
pristup k sidom a pravo na odvolanie sa, by mali byt detom zarucené tak, ako dospelym a
nemali by byt minimalizované alebo odopierané pod zdmienkou najlepSich zaujmov diet’ata.
Toto plati pre vSetky sudne a mimosudne a spravne konania.

3. Deti by mali mat’ pravo na pristup k primeranym nezavislym a u¢innym mechanizmom
podavania staznosti.

IV. SUDNICTVO ZOHCADNUJUCE POTREBY DETi PRED SUDNYM KONANIM,
POCAS SUDNEHO KONANIA A PO SUDNOM KONANIi

A. VSeobecné prvky sudnictva zohl’adnujiceho potreby deti
1. Informacie a rady

1. Od svojho prvého kontaktu so syst¢émom stdnictva alebo s inymi prisluSnymi orgdnmi
(napr. policajné organy, imigracné urady, vzdeldvacie institicie, zariadenia poskytujuce
socialne sluzby alebo zdravotnl starostlivost’), a pocas tohto procesu, deti a ich rodicia by
mali byt’ ihned’ a primerane informovani, okrem iného, o:

a) ich pravach, najméd o osobitnych pravach deti s ohl'adom na sudne alebo mimostdne
konanie, v ktorom s alebo mohli by byt zucastnené, ako aj o dostupnych prostriedkoch
napravy v pripade poruSenia svojich prdv, vritane moznosti vyuzit bud sudne alebo
mimosudne konanie alebo iné opatrenia. To moze zahfnat” informdacie o pravdepodobnom
trvani konania, mozného pristupu k odvolaniu a nezdvislych mechanizmoch podévania
st’aznosti;

b) systéme a postupe, s prihliadnutim na konkrétne miesto a ilohu, ktoré dieta bude v filom
mat’ a roznych procesnych krokoch;

c) existujiicich podpornych mechanizmoch pre dieta pri jeho ucasti na sidnom alebo
mimosudnom konani;

d) vhodnosti a moznych dosledkoch daného sudneho alebo mimostudneho konania;

e) pripadnych poplatkoch alebo naslednych krokoch po staznosti;

f) Case a mieste sidneho konania a inych podobnych ukonov, ako s vypocutie, ak sa dietat’a
osobne tykaju;

g) vS§eobecnom priebehu a vysledku konania alebo ukonu;

h) dostupnosti ochrannych opatrent;

1) existujucich mechanizmoch pre preskiimanie rozhodnuti tykajucich sa diet’ata;

J) existujucich moznostiach ziskat’ odSkodnenie od pachatela alebo od Statu prostrednictvom
sudneho konania, prostrednictvom adhézneho obcianskeho stdneho konania alebo
prostrednictvom inych konani;

k) dostupnosti sluzieb (zdravotnickych, psychologickych, socidlnych, tlmocnickych a
prekladatel'skych a d’alSich) alebo organizacii, ktoré mézu poskytnut’ podporu a prostriedky
na pristup k takymto sluzbam spolu s pripadnou nidzovou finanénou pomocou, ak je to
potrebngé;

1) akychkol'vek osobitnych opatreniach, ktoré st k dispozicii na ochranu ich najlepSich
zaujmov najviac ako je to len mozné, ak maju bydlisko v inom State.

2. Informécie a rady by sa mali detom poskytovat sposobom primeranym ich veku a
rozumovej vyspelosti, v jazyku, ktorému rozumeju a ktory je rodovo a kultirne citlivy.



3. Tak diet’a, ako aj rodicia alebo zakonni zastupcovia by mali prijimat’ informécie spravidla
priamo. Poskytnutie informacii rodicom by nemalo byt alternativou oznamovania informacii
dietat'u.

4. Materialy vo forme pristupnej detom obsahujice prislusné pravne informécie by mali byt’ k
dispozicii a Siroko distribuované a mali by sa zriadit’ Specidlne informacné sluzby pre deti,
ako Specializované internetové stranky a linky pomoci.

5. Informécie o akychkol'vek obvineniach voci dietatu musia byt podané neodkladne a
priamo potom, ako st obvinenia vznesené. Tato informécia by mala byt’ podana aj diet’at'u aj
rodi¢om takym spdsobom, Ze presne porozumeju obvineniu a moznym nasledkom.

2. Ochrana sikromného a rodinného zivota

6. Sukromie a osobné Udaje deti, ktoré si alebo boli zi€astnené na sidnom alebo
mimosudnom konani a d’alSich ukonoch by mali byt chranené v sulade s vnutrostatnymi
pravnymi predpismi. To vo vSeobecnosti znamend, Ze informacie alebo osobné udaje sa
nesmu spristupnit’ alebo uverejnit, najma v médiach, ktoré by mohli odhalit’, alebo nepriamo
umoznit’ odhalenie totoznosti dietat’a, vratane obrazov, podrobnych opisov dietata alebo
rodiny dietat’a, mien alebo adries, zvukovych zaznamov a videozaznamov, atd’.

7. Clenské $taty by mali predchadzat’ porusovaniu prava na sukromie médiami, ako sa uvadza
v usmerneni 6. vysSie, prostrednictvom legislativnych opatreni alebo monitorovanim
samoregulacie zo strany médii.

8. Clenské §taty by mali ustanovit’ obmedzeny pristup ku vietkym zidznamom a dokumentom
obsahujucim osobné a citlivé tidaje o det'och, najma v konaniach, ktoré¢ sa ich tykaju. Ak je
prevod osobnych a citlivych udajov nevyhnutny, ¢lenské $taty by mali upravit’ tento prevod v
stlade s prisluSnymi pravnymi predpismi na ochranu tdajov, bertic pritom do tvahy najlepSie
zaujmy diet’at’a.

9. Kedykol'vek maji byt deti vypocuté alebo sved¢it’ v sidnom alebo mimosudnom konani
alebo pri inych tkonoch, kde je to vhodné, malo by sa to pokial moZno uskutonit’ s
vyla€enim verejnosti. Spravidla by mali byt pritomni len priamo zGc¢astneni, za predpokladu,
ze nebudl prekazat’ detom pri poskytovani dokazov.

10. Profesionali pracujuci s detmi a pre deti by sa mali riadit’ prisnymi pravidlami dovernosti,
okrem pripadov, ked’ existuje riziko poSkodenia diet’ata.

3. Bezpecnost’ (osobitné preventivne opatrenia)

11. Vo vSetkych sudnych a mimosudnych konaniach alebo pri inych tkonoch, by deti mali
byt chranené pred ujmou, vratane zastraSovania, odvety a sekundéarnej viktimizacie.

12. Profesiondli pracujuci s detmi a pre deti by mali podliehat, ak je to potrebné,
pravidelnému preverovaniu v stlade s vnutroStatnym pravom, bez toho aby bola dotknuta
nezévislost’ sudnictva, aby sa zabezpecila ich vhodnost pre pracu s detmi.



13. Osobitné bezpecnostné opatrenia by sa mali vzt'ahovat na deti, ked’ idajny pachatel je
rodi¢, ¢len rodiny alebo primarny opatrovatel’.

4. Skolenie odbornikov

14. Vsetci profesionali pracujuci s detmi a pre deti by mali mat’ potrebnu interdisciplinarnu
pripravu o pravach a potrebach deti r6znych vekovych skupin, ako aj o konaniach, ktoré st im
prisposobené.

15. Profesiondli, ktori si v priamom kontakte s detmi by mali byt tiez vysSkoleni o
komunikacii s detmi kazdého veku a stupna vyvoja, ako aj s detmi nachadzajucimi sa v
situaciach osobitnej zranitel'nosti.

5. Multidisciplinarny pristup

16. S plnym zretel'om na pravo dietata na sukromie a rodinny zivot, mala by sa podporovat’
uzka spolupraca medzi réznymi odbornikmi za ucelom ziskania komplexného pochopenia
dietata, rovnako ako zhodnotenia jeho pravnej, psychickej, socidlnej, emocnej, telesnej a
kognitivne;j situécie.

17. Pre profesionalov pracujuicich s detmi alebo pre deti by mal byt ustanoveny spolo¢ny
hodnotiaci rdmec (napr. pravnici, psychologovia, lekari, policajti, imigracni iradnici, socidlni
pracovnici a mediatori) v konaniach alebo pri ukonoch, ktoré zahfiiaju alebo maja vplyv na
deti, aby sa poskytla potrebna podpora tym, ktori prijimaju rozhodnutia, ktoré im umoznia ¢o
najlepsie sluzit’ zaujmom deti v danom pripade.

18. Pri uplatnovani multidisciplinarneho pristupu by sa mali reSpektovat’ profesijné pravidla
dévernosti.

6. Zbavenie osobnej slobody

19. Akékol'vek forma odnatia slobody deti by mala byt’ krajnym opatrenim a na ¢o najkratsie
obdobie.

20. Ked’ je ulozeny trest odnatia slobody, deti by mali byt’ spravidla umiestnené oddelene od
dospelych. Ak su deti umiestnené spolu s dospelymi, malo by to byt z vynimoc¢nych dovodov
a len na zdklade najlepSich zdujmov dietata. Za kazdych okolnosti by deti mali byt
zadrZiavané v priestoroch, ktoré vyhovuju ich potrebam.

21. Vzhladom na zranitelnost’ deti zbavenych slobody, doleZitost' rodinnych vézieb a
podporu reintegracie do spoloc¢nosti, by mali prislusné organy zabezpecit dodrziavanie a
aktivne podporovat’ naplnenie prav dietata, ako st uvedené v univerzalnych a eurdpskych
nastrojoch. Okrem inych prav, deti maji najma pravo:

a) udrziavat’ pravidelné a zmysluplné kontakty s rodi¢mi, rodinou a priateI'mi prostrednictvom
nav§tev a koreSpondencie, okrem pripadov, ked’ si obmedzenia vyzaduji zaujmy
spravodlivosti a zdujmy dietata. Obmedzenia tohto prava by nikdy nemali byt pouZivané ako
trest;

b) dostavat’ vhodné vzdeldvanie, odborné poradenstvo a Skolenie, zdravotnu starostlivost’, a
uzivat' slobodu myslenia, svedomia a naboZenského vyznania a pristup k volnocasovym
¢innostiam, vratane telesnej vychovy a Sportu;



c) na pristup k programom, ktoré pripravuju deti, v predstihu na ich ndvrat do ich
spoloCenstva, s plnou pozornostou voci nim v suvislosti s ich emocionalnymi a telesnymi
potrebami, ich rodinnymi vztahmi, byvanim, vzdelavanim a moznostami zamestnania a
socioekonomickym postavenim.

22. Zbavenie osobnej slobody maloletych bez sprievodu, vratane ziadatel'ov o azyl a deti
oddelenych od rodiny by nikdy nemalo byt motivované, alebo zalozené iba na tom, ze
nemaju pobytovy status.

B. Sudnictvo zohl’adiujtice potreby deti pred sidnym konanim

23. Minimalny vek trestnej zodpovednosti by nemal byt prili§ nizky a mal by byt’ ustanoveny
zakonom.

24. Alternativy k sudnemu konaniu, ako je mediécia, odklon (od sudnych mechanizmov) a
alternativne rieSenie sporov by sa mali podporovat’, kedykol'vek mdzu tieto alternativy lepSie
posluzit’ najlepsim zdujmom dietata. Predbezné vyuzivanie tychto alternativ by sa nemalo
povazovat’ za prekazku pristupu diet'at’a k spravodlivosti.

25. Deti by mali byt podrobne informované a obozndmené o moznosti vyuzit’ bud’ sudne
konanie alebo alternativy k sudnemu konaniu. Téato informacia by mala tiez objasnit’ mozné
dosledky kazdej varianty. Na zaklade dostato¢nych informacii, prdvnych aj inych, by mala by
byt k dispozicii moznost’ vyberu vyuzit bud’ sidne konanie alebo alternativy pre toto
konanie, ak existuju. Deti by mali mat’ moznost’ ziskavat’ pravne poradenstvo a d’alSiu pomoc
pri urovani vhodnosti a nadejnosti navrhovanych alternativ. Pri tomto rozhodovani by sa
mali brat’ do Givahy nazory diet’at’a.

26. Alternativy k sidnemu konaniu by mali zaruéit’ primerant roved pravnej ochrany. Ucta k
pravam deti opisanych v tychto usmerneniach a vo vSetkych prislusnych pravnych nastrojoch
o pravach dietata by mala byt zaruend v rovnakom rozsahu v sudnych aj v mimosudnych
konaniach.

C. Deti a policia

27. Policia by mala reSpektovat’ osobné prava a dostojnost’ vSetkych deti a mat’ na zreteli ich
zranitel'nost’, to znamena brat’ do ivahy ich vek a rozumovu vyspelost’ a akékol'vek osobitné
potreby tych deti, ktoré mézu byt trpiet’ telesnym alebo duSevnym postihnutim alebo mat’
komunikacné problémy.

28. Kedykol'vek je dieta zadrzané policiou, malo byt by dieta informované spdsobom a
jazykom, ktory je vhodny k jeho veku a urovni chépania o dovode, pre ktory bolo zadrzané.
Detom by mal byt umozneny pristup k pradvnemu zastupcovi a dand moznost’ kontaktovat’
svojich rodi¢ov alebo osobu, ktorej doveruju.

29. S vynimkou mimoriadnych okolnosti by rodi¢(ia) mal(i) byt’ informovany(i) o pritomnosti
dietata v policajnej stanici, oboznameny(i) s podrobnostami, pre¢o bolo dieta zadrzané a
poziadany(i), aby prisiel(li) na policajny utvar.

30. Diet’a, ktoré bolo zaistené by sa nemalo vypocuvat’, pokial’ ide o i€ast’ na trestnej ¢innosti
alebo od diet'at’a by sa nemalo ziadat’, aby urobilo alebo podpisalo vypoved tykajicu sa takej



ucasti, iba ak v pritomnosti pravnika, alebo jedného z rodi¢ov diet’at’a, alebo, ak nie je rodi¢ k
dispozicii, inej osoby, ktorej dieta doveruje. Rodica alebo tito osobu mozno vylucit z dovodu
podozrenia z UCasti na trestnej Cinnosti, alebo ak jej spravanie je prekazkou vykonu
spravodlivosti.

31. Policia by mala zabezpecit, aby pokial’ je to mozné, Ziadne dieta zadrzané policiou
nebolo umiestnené spolu s dospelymi.

32. Statne orginy by mali zabezpeéit, Ze deti zadrzané policiou, boli zadrziavané v
podmienkach, ktoré su bezpecné a vhodné pre ich potreby.

33. V Cclenskych Statoch, kde to patri do prdvomoci prokuratiry, by prokuratori mali
zabezpecit’ pristupy zohl'adiiujiice potreby deti v celom procese vysetrovania.

D. Stidnictvo zohPadiiujuce potreby deti v priebehu stidneho konania
1. Pristup k stidu a sudny proces

34. Deti, ako subjekty prav, by mali vyuzit’ prostriedky napravy, aby ucéinne vyuzili svoje
prava alebo konali v pripadoch porusenia svojich prav. VnutroStatne pravo by malo ul'ah¢it’,
kde je to vhodné, moznost’ pristupu k sudu detom, ktoré maji dostato¢né znalosti o svojich
pravach ako aj o pouzivani prostriedkov na ochranu tychto prdv na zdklade primerane
poskytnutého pravneho poradenstva.

35. Akékol'vek prekazky pristupu k sudu, ako naklady konania alebo nedostatok pravneho
poradenstva, by mali byt’ odstranené.

36. V pripade niektorych konkrétnych trestnych cinov spachanych na detoch alebo pri
niektorych aspektoch obcianskeho alebo rodinného prava, by mal byt pristup k sudu
umozneny na uréitd dobu po tom, &o dieta dosiahne plnoletost’, ak je to potrebné. Clenské
Staty sa vyzyvaju, aby preskiimali svoje moZnosti preml¢ania.

2. Pravne poradenstvo a zastupovanie

37. Deti by mali mat’ pravo na vlastné pravne poradenstvo a zastupovanie vo vlastnom mene,
v konani, kde je alebo by mohol byt’ konflikt zdujmov medzi dietat’om a rodi¢mi alebo inymi
zucastnenymi stranami.

38. Deti by mali mat’ pristup k bezplatnej pravnej pomoci za rovnakych alebo miernejSich
podmienok ako dospeli.

39. Advokati, ktori zastupuju deti, by mali byt vySkoleni a vybaveni znalostami o pravach
deti a suvisiacich otdzkach, dostdvat’ priebezné a dokladné Skolenia a byt schopni
komunikovat’ s det'mi na ich urovni chapania.

40. Deti by mali byt povazované za plnopravnych klientov s ich vlastnymi pravami a
advokati, zastupujuci deti by mali predniest’ stanovisko dietat’a.

41. Advokati by mali poskytnut’ dietatu vSetky potrebné informacie a vysvetlenia tykajuce sa
moznych dosledkov nazorov ¢i stanovisk diet’at’a.



42. V pripadoch, ked’ existuju protichodné zaujmy medzi rodi¢mi a det'mi, by mal prislusny
organ vymenovat kolizneho opatrovnika (ad litem) alebo iného nezavislého zastupcu za
ucelom zastupovania ndzorov a zaujmov diet’at’a.

43. Primerané zastupenie a pravo byt zastipeny nezavisle od rodicov by malo byt zarucené, a
to najmi v konaniach, kde rodicia, ¢lenovia rodiny ¢i opatrovatelia su tidajni pachatelia.

3. Pravo byt’ vypocuty a vyjadrovat’ nazory

44. Sudcovia by mali reSpektovat’ pravo deti byt’ vypocuté vo vsetkych zélezitostiach, ktoré sa
ich tykaju alebo aspon byt vypocuté, ked’ sa ma za to, ze dostatoCne rozumeju prerokivané
zalezitosti. Prostriedky pouzivané na tento ucel by mali byt’ prispdsobené tirovni porozumenia
diet’at’a a jeho schopnosti komunikovat’ a zohl'adiiovat’ okolnosti pripadu. S detmi by mal byt
prekonzultovany spdsob, ktorym si zelaju byt vypocuté.

45. Nazorom a stanoviskam dietata by sa mal prikladat’ nalezity vyznam v sulade s vekom a
rozumovou vyspelostou diet’ata.

46. Pravo byt vypocuty je pravom diet’at’a, nie povinnostou diet’at’a.

47.Vypocutie dietata by nemalo byt’ vylucené iba na zdklade veku. Kedykol'vek diet’a prejavi
iniciativu, aby bolo vypocuté v pripade, ktory ma na neho vplyv, sudca by nemal odmietnut’
vypocut’ dieta, ibaZe je to v najlepSom zdujme dietata, a mal by vypocut’ jeho nazory a
stanoviska v otazkach tykajucich dietata v danom pripade.

48. Detom by sa mali poskytnit’ vSetky potrebné informacie o tom, ako t¢inne vyuzit' pravo
byt vypocuté. Treba im vSak vysvetlit’, Ze ich prdvo na vypocutie a zohl'adnenie ich ndzorov
nemusi nevyhnutne urcit’ kone¢né rozhodnutie.

49. Rozsudky a sudne rozhodnutia tykajice sa deti by im mali byt nalezite odovodnené a
vysvetlené jazykom, ktory moézu deti pochopit, a to najméd tie rozhodnutia, ktoré
nezodpovedali nazorom a stanoviskam diet’at’a.

4. Vyhnutie sa neprimeranym prietahom

50. Vo vSetkych konaniach tykajucich sa deti, by sa mala uplatiiovat’ zasada rychlej reakcie a
ochrany najlepSieho zaujmu diet’at’a, pri reSpektovani pravneho Statu.

51. V pripadoch rodinného prava (napr. rodic¢ovské prava, zverenie do opatery, inos dietat’a
rodi¢om), by mali sudy postupovat’ s mimoriadnou starostlivostou, aby sa zabranilo riziku
nepriaznivych dosledkov pre rodinné vztahy.

52. Ak je to potrebné, mali by stidne organy zvazit' moznost’ prijat’ predbezné rozhodnutia,
alebo predbezné rozhodnutia podriadit’ sledovaniu po urciti dobu, aby sa mohli neskor
preskiimat’.

53. V sulade so zdkonom by mali stidne organy mat’ mozZnost’ prijimat’ rozhodnutia, ktoré su
okamzite vykonatel'né v pripadoch, ak je to v najlepSom zaujme diet’at’a.



5. Organizacia konania, prostredie zohladiiujice potreby deti a jazyk zohladiujici
potreby deti

54. Vo vsetkych konaniach by sa s detmi malo zaobchadzat’ s ohl'adom na ich vek, ich
Specifické potreby, ich rozumovi vyspelost’ a urovenn chapania a majuc na zreteli vSetky
komunika¢né problémy, ktoré¢ mézu mat’. Pripady s Gi¢ast’ou deti by sa mali rieSit’ v prostredi,
ktoré diet'a nezastrasuje a je k nemu citlivé.

55. Pred zacatim konania by sa deti mali oboznamit’ s prostredim stdu alebo in¢ho zariadenia
a ulohami a totoznost’ou zicastnenych funkcionarov.

56. Mal by sa pouzit’ jazyk zodpovedajuci veku dietat’a a urovni jeho porozumenia.

57. Pri vypocuvani alebo rozhovoroch s detmi v sidnych a mimostudnych konaniach a pri
d’al$ich tkonoch, sudcovia a d’alsi pracovnici by mali jednat’ s nimi s reSpektom a citlivost'ou.

58. Deti by mali mat’ moznost’ byt’ v sprievode rodicov alebo, v pripade potreby, s dospelou
osobou podla vlastného vyberu, ak nebolo prijaté odovodnené rozhodnutie proti tejto osobe

59. Met6dy rozhovoru, ako je videozdznam alebo audiozdznam alebo neverejné predstdne
vypocutie by sa mali pouzivat’ a povazovat za pripustny dokaz.

60. Deti by mali byt’ chranené, ak je to mozné, proti zobrazovaniu alebo informaciam, ktoré
by mohli skodit’ ich blahu. Pri rozhodovani o poskytnuti obrazkov ¢i informacii, ktoré by
mohli dietat'u poskodit’, by sa mal sudca poradit’ s inymi odbornikmi, ako st psycholégovia a
socialni pracovnici.

61. Stdne konania tykajuce sa deti by mali byt prispésobené tempu a udrzaniu pozornosti
dietat’a: mali by byt’ planované pravidelné prestavky a vypocutia by nemali trvat’ prili§ dlho.
Aby sa ulah¢ila ucast’ deti a plne uplatnili ich kognitivne schopnosti a podporila ich
emociondlna stabilita, mali by sa obmedzit na minimum prerusenia sidneho pojednavania a
rozptylovanie pocas sidneho pojednévania.

62. Pokial’ je to vhodné a moZzné, v miestnostiach na rozhovory a v ¢akérnach by malo byt
zariadenie pre deti vytvarajuce prostredie zohl'adnujuce potreby deti.

63. Pokial’ je to mozné, mali by sa ustanovit’ Specializované sudy (alebo sidne senaty) a
organy pre deti, ktoré sa dostant do konfliktu so zdkonom. To by mohlo zahfiiat’ zriadenie
Specializovanych jednotiek v ramci policie, sudnictva, systému sudov a prokuratiry.

6. Dokazy / vypovede deti

64. Rozhovory a ziskavanie vypovedi od deti by mali, pokial je to mozné, vykonavat
vySkoleni odbornici. Malo by sa vyvinit' maximalne Usilie, aby deti poskytli svedectvo v
najpriaznivejSom prostredi a za najvhodnejSich podmienok s ohl'adom na ich vek, rozumovua
vyspelost’ a urovei porozumenia a komunikac¢né problémy, ktoré mozu mat’.

65. Malo by sa podporovat’, aby vypovede od deti, ktoré su obet'ami alebo svedkami, mohli
byt zaznamenané audiovizudlne, pri su¢asnom reSpektovani prava ostatnych stran napadnut
obsah tychto vypovedi.



66. Ak je potrebny viac ako jeden rozhovor, mali by byt prednostne vykonavané tou istou
osobou, s cielom zabezpecit’ koherentny pristup v najlepSom zaujme dietat’a.

67. Poet rozhovorov by mal byt podla moznosti ¢o najmensi a ich dizka by mala byt
prisposobend veku diet’at’a a udrzaniu jeho pozornosti.

68. Priamemu styku, konfrontacii alebo interakcii medzi detskou obetou alebo detskym
svedkom a udajnymi pachatel'mi by sa malo, pokial’ je to mozné, vyhnut, ibaze o to poziada
detska obet’.

69. Deti by mali mat’ moznost’ podat’ dokazy v trestnych veciach bez pritomnosti udajného
pachatel’a.

70. Existencia menej prisnych pravidiel tykajucich sa podania dokazov, ako je neexistencia
poziadavky na prisahu alebo inych podobnych vyhléseni, alebo iné dietatu procesné
opatrenia zohl'adiiujuce potreby deti, by sama o sebe nemala znizovat hodnotu svedectva
alebo dokazu podaného diet'atom.

71. Na podporu platnosti detskych dokazov by mali byt navrhnuté a realizované metddy
rozhovorov, ktoré bert do Uvahy rozne etapy vyvoja dietata. Tieto by mali zabranit’
sugestivnym otdzkam a tym zvysit’ spolahlivost’.

72. Co sa tyka najlep$ich zaujmov deti a blaha deti, malo by byt sudcovi umoznené, aby
povolil dietat'u, ze nemusi svedcit’.

73. Vyhlasenia a dokazy dietata by sa nemali nikdy povazovat za neplatné alebo
nedoveryhodné len z dovodu veku diet’at’a.

74. Mala by sa preskimat’ moznost’ prijat’ vypovede detskych obeti a svedkov v osobitne
navrhnutych dietatu zariadeniach zohladiiujicich potreby deti a prostredi zohladiiujicom
potreby deti.

E. Sudnictvo zohladriujuce potreby deti po sidnom konani

75. Pravny zéastupca dietata, opatrovnik alebo zdkonny =zéastupca dietata by mali
komunikovat’ a vysvetlit’ dané rozhodnutie alebo rozsudok dietatu v jazyku, prispodsobenému
urovni chapania diet'ata a mali by mu poskytnut’ potrebné informécie o moznych opatreniach,
ktoré by sa mohli prijat’, ako odvolanie alebo nezavislé mechanizmy pre podavanie st'aznosti.

76. Vnutrostatne organy by mali bezodkladne prijat’ vSetky potrebné opatrenia na ul’ahCenie
vykonu stdnych rozhodnuti / nariadeni, ktoré sa tykaji deti alebo maj vplyv deti.

77. Ak rozhodnutie nebolo vykonané, deti by mali byt informované, podla moznosti
prostrednictvom svojho pravneho zastupcu, kolizneho opatrovnika (ad litem) alebo
zakonného zadstupcu, o moZnych prostriedkoch ndpravy a to bud prostrednictvom
mimosudnych mechanizmov alebo v sidnom konani.

78. V rodinnych pripadoch, ktoré sa tykaju deti, by mal byt ntiteny vykon rozhodnuti krajnym
opatrenim.



79. Pre deti a ich rodiny by sa po rozsudkoch vo vysoko konfliktnom konani malo poniuknut’
poradenstvo a podpora prostrednictvom Specializovanych sluzieb, poskytovanych najlepsie
zdarma.

80. Osobitna zdravotna starostlivost’ a vhodné socialne a terapeutické intervenéné programy
alebo opatrenia pre obete zanedbavania, nasilia, zneuzivania alebo inych trestnych ¢inov by
mali byt poskytované v ideadlnom pripade zdarma a deti a ich opatrovatelia musia byt
bezodkladne a dostatocne informované o dostupnosti tychto sluzieb.

81. Pravny zéstupca, opatrovnik alebo zakonny zastupca dietat’a by mali mat’ pravomoc prijat
vSetky potrebné opatrenia na uplatnenie naroku na nahradu Skody v priebehu alebo po
skonceni trestného konania, v ktorom bolo dieta obet'ou. Tam, kde je to vhodné, by naklady
mal hradit’ §tat a vymahat ich od pachatela.

82. Opatrenia a sankcie pre deti, ktoré porusili zdkon, by mali byt vzdy konsStruktivnou a
individualizovanou reakciou na spachané ¢iny, pri zohl'adneni zésady proporcionality, veku
dietata, telesného a duSevného blaha a rozvoja a okolnosti pripadu. Pravo na vzdeldvanie,
odborny vycvik, zamestnanie, rehabilitaciu a reintegraciu by malo byt’ zarucené.

83. S cielom podporit’ reintegraciu do spoloc¢nosti a v sulade s vnitrostaitnym pravom, register
trestov deti by nemal byt spristupneny mimo stdneho systému po dosiahnuti plnoletosti.
Vynimky pre spristupnenie takychto informacii mézu byt povolené v pripadoch zavaznych
trestnych ¢inov, okrem iného z ddévodov verejnej bezpeCnosti alebo ked sa to tyka
zamestnania s detmi.

V. PODPORA DALSICH AKTIVIT ZOHEADNUJUCICH POTREBY DETI
Clenské $taty sa vyzyvajt, aby:

a) podporovali vyskum v oblasti vSetkych aspektov sudnictva zohl'adiiujiceho potreby deti,
vratane techniky pohovorov citlivej k detom a Sirenia informacii a vzdelavania v oblasti
tychto technik;

b) si vymienali praktické skusenosti a podporovali spolupracu v oblasti sudnictva
zohl'adnujuceho potreby deti v medzinarodnom meradle;

nastrojov zohl'adiujucich potreby deti;

d) ustanovili alebo zachovali a v pripade potreby posilnili informa¢né kancelarie pre prava
diet’at’a, pripadne prepojené s advokatskymi komorami, socidlnymi sluzbami, ombudsmanmi
(pre deti), mimovladnymi organizaciami (MVO), atd’.;

e) ulahCili pristup deti k sidom a mechanizmom podavania staznosti a d’alej uznavali a
ul'ah¢ovali tlohu mimovladnych organizacii a d’alSich nezavislych subjektov alebo institucii,
ako s ombudsmani pre deti pri podpore ucinného pristupu deti k sitdom a nezavislé
mechanizmy podavania staznosti, a to na narodnej a medzinarodnej tirovni;

f) zvézili zavedenie systému Specializovanych sudcov a pravnikov pre deti a d’alej rozvijali
sudy, v ktorych sa moézu prijat’ v prospech deti a ich rodin tak pravne ako aj socidlne
opatrenia;

g) ulah¢ili defom a ostatnym osobam konajlicim v ich mene pouzivanie univerzalnych a
europskych ochrannych mechanizmov ludskych prav a prav deti rozvojom nastrojov a



mechanizmov pre vykon spravodlivosti a ochrany prav, ked’ vnutrostatne pravne prostriedky
napravy neexistuju alebo boli vyCerpang;

h) Tudské prava, vratane prav dietata, boli povinnou sucastou Skolskych osnov a pre
pracovnikov povolani pracujucich s det'mi;

i) rozvijali a podporovali systémy zamerané na zvySenie informovanosti rodi¢ov v oblasti
prav deti;

j) zriadili medziinStituciondlne a interdisciplinarne centra zohladiiujice potreby deti pre
detské obete a detskych svedkov, kde by sa mohli uskuto¢iiovat’ rozhovory s det'mi, lekarske
vySetrenia na forenzné cely, deti sa mohli komplexne posudit’ a dostavat’ vSetky relevantné
terapeutické sluzby od prislusnych odbornikov;

k) zriadili S$pecializované a dostupné podporné a informa¢né sluzby, ako su on-line
konzultécie, linky pomoci a miestne komunitné sluzby zdarma;

1) zabezpecili, aby vSetci zainteresovani odbornici pracujici v kontakte s detmi v systéme
sudnictva dostavali primeranti podporu a Skolenie, rovnako ako praktické usmernenie, aby
zarucili a realizovali dostato¢ne prava deti, najméa pri posudzovani najlepSich zaujmov deti vo
vsetkych typoch konani, ktoré sa ich tykaju alebo ich ovplyviiuju.

VI. MONITOROVANIE A HODNOTENIE
Clenské §taty sa tiez vyzyvaju, aby:

a) preskimali vnutro$tatne pravne predpisy, politiky a postupy na zabezpecenie potrebnych
zmien pre vykonavanie tychto usmernent;

b) urychlene ratifikovali, ak tak eSte neurobili, prislusné dohovory Rady Eurdpy o pravach
diet’at’a;

c) pravidelne kontrolovali a hodnotili svoje pracovné metdody v ramci systému sudnictva
zohl'adnujuceho potreby deti;

d) udrziavali alebo zriadili rdmec, ktory by =zahffial jeden alebo viacero nezavislych
mechanizmov, ako je to vhodné, na presadzovanie a monitorovanie uplatiiovania tychto
usmerneni v stllade s ich sidnym a administrativnym systémom;

e) zabezpecili, aby sa obCianska spolo¢nost’, najma organizacie, institicie a subjekty, ktoré
maju za ciel’ podporovat’ a chranit’ prava dietat’a, plne zucastiovali na procese monitorovania.



